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Na tvod zamySleni nad knihou svétoznamého polského sociologa zidovského ptvodu
Zygmunta Baumana je jisté na misté si pfipomenout, jak velkou katastrofou byl holocaust
evropského zidovstva, ktery vymysleli a provadéli nacisté od roku 1933, kdy piisel k moci
Adolf Hitler, do konce 2. svétové valky v roce 1945.

V hebrejstiné se pouziva termin Soa, konkrétné ha—soa, ktery doslovné znamena
,.katastrofa, zniCeni‘.

I kdyz Zidé utrpéli velké ztraty v riznych obdobich nasledkem valek (napf. v fimské dobg)
nebo masakra (napt. kiizackych nebo pti povstani Chmelnického na Ukrajiné v 17. stoleti),
nacisticka politika genocidy byla v ,,osvicenském® 20. stoleti ojedin€ld jak rozsahem, tak
intenzitou. Hitlerovské doktriny postavené na koncepci nordické ,,nadfazené rasy* ve valce
S ,,podfadnymi‘ ndrody byly formulovany uz pted rokem 1933 a do okamziku, kdy zacaly byt
realizovany, se na n¢ i v Némecku pohlizelo skepticky. Celkovou zkdzu zidovského lidu
(v podvodném nacistickém Zargonu ,kone¢né fteSeni Zzidovské otazky*) naplanovali
ideologové, zorganizovali vidcové gestapa a SS (Heydrich, Himmler, Eichmann a jini)
a provedlo mnoho desetitisici ,,prostych® Némct a RakuSand, jimz ptisluhovali kolaboranti
Z oblasti pod némeckou nadvladou.

Tento zridny proces zaCal masovym zatykdnim a diskriminacnimi opatfenimi (1935 -
norimberské zakony), nepokoji a ni¢enim (1938 -, KfiStdlovd noc*™) a zfizenim prvnich
koncentracnich taborti v rozSitené Treti tiS1 (pfed zacatkem valky). Od roku 1939, kdy se
némecka vojska valila Evropou, postupovalo vyhlazovani Zidé se satanskou dikladnosti
a stale veétsi ucinnosti prostrednictvim transportti do specidlnich ghett (napf. ve VarSave),
masového stileni (napt. v Babim Jaru) a nakonec deportaci (,,za tielem piesidleni) na smrt
do vyhlazovacich taborQ, kde obéti bud’ zemfely hladem, udiely se k smrti anebo byly
usmrceny plynem a spaleny. Osvétim-Birkenau, Bergen-Belsen, Dachau, Majdanek, Sobibor
a Treblinka byla jen nékterd z tdchto mist masového vrazdéni. V Cechach byl ziizen
koncentraéni tibor v mésté Terezin, kam byla soustiedéna pievazna vétsina Zidd, Zijicich
v protektoratd (pozdé&ji i Zidé z dalsich zemi). Odtud byli postupné transportovani do dalsich
taborti, odkud se jich vratila jen nepatrnd ¢ast. Na mnoha Zidech a jinych neitastnicich
nacisticti 1ékafi a védci rovnéz provadeli bestialni experimenty. Ur€ité védomosti o hrozici
smrti vedly k velkym zoufalym povstanim ve varSavském ghettu (1943) a taborech smrti
(Treblinka a Sobibor 1943), ale Spojenci nebrali na védomi zadosti o bombardovani Zeleznic,
jez vedly do tabort.

V nékterych zemich (Dansko, Holandsko, Bulharsko) se obyvatelstvo aktivné postavilo
proti nacistickym deportacim, ale jinde zase masovym vrazdam ¢ast obyvatelstva
napomahala (Polsko, Ukrajina, Chorvatsko, pobaltské staty, Rakousko, Rumunsko,
Slovensky stat). Po porazce nacisti byli néktetfi predni vykonavatelé genocidy uvéznéni,
odsouzeni a popraveni jako valecni zlo€inci (norimberské procesy 1945 - 1946 atd.), ale dalsi
se vyhnuli spravedlnosti sebevrazdou nebo utekem do Jizni Ameriky ¢i arabskych zemi pod



faleSnymi jmény. VEtSiné z nich se podafilo zlstat v ilegalit¢ nebo se v povalecném
Némecku a Rakousku vzili do novych roli. Byvali esesaci se vynotovali z ukryti, aby stanuli
Vv Cele neonacistického hnuti, zatimco jini, ktefi s nacismem sympatizovali, zase jinde vedli
kampané za ptikrasleni Hitlerovy pamatky a fakta o holocaustu popirali. Rozsahla
dokumentace v mnoha zemich a dukazy, které jsou k dispozici ve vyhlazovacich taborech,
nejen potvrzuji, Ze pii Soa zahynulo pfiblizné Sest miliond ZidG (neboli jedna tietina
svétového zidovstva), ale dokazuji také, ze nejméné dvakrat tolik ,,podifadnych® nebo
»hezadoucich® (Cikani, Slovani, politickych odptrct) sdilelo tyz osud.

Holocaust vyhladil hlavni stfediska zidovského intelektualniho a ndbozenského zivota
v Evropé, znicil obrovsky zidovsky potencidl a zpusobil, ze ti, kdo piezili, upadli do
traumatického stavu. VétSing téchto lidi se podatrilo odjet do Palestiny navzdory bezohledné
blokad¢, kterou vyhlasily britské  mandatni Gfady, a tam se potom zucastnili izraelské
osvobozenecké valky proti vpadu Arabi (1948-49).

Zajeti a nasledny proces s hlavnim nacistickym katem Adolfem Eichmannem (1960-62)
Vv Jeruzalémé znovu shromazdil spoustu ocitych svédectvi a vzbudil celosvétovou pozornost.
V roce 1961 byla provedena poprava tohoto tvlirce a planovace ,,konecného teSeni Zzidovské
otazky“. Zidovska filosofka a reportérka Hannah Arendtova, ktera cely proces sledovala,
poukazala na to, Ze holocaust nebyl provadén moralné zradnymi jednotlivei se sadistickymi
sklony, ale lidmi, ktefi byli az hrozivé normalni. Holocaust nebyl uskutectiovan lidmi
predstavujicimi to nejvetsi zlo ofima nevidéného pekla, ale obyCejnymi, loajalnimi obcany
nacistického statu, ktefi plnili své ukoly ve struktuie statniho aparatu. Sdm Eichmann na svou
obzalobu odpovédél, Ze se citi nevinen. Opakované prohlasoval, Ze se zabijenim Zidi nemél
nic spole¢ného. Podle jeho vypovédi nikdy zadného Zida ani nikoho jiného nezabil. Ani
k nicemu takovému nevydal jediny rozkaz. ,,Prosté jsem to neudé¢lal”, prohlasil. Obzalovan
miize byt pry nikoli z vyhlazovani Zidi, které v Jeruzalémé oznadil za ,jeden z nejvétsich
zlo¢inu v historii lidstva®, nybrz pouze z,napomahani a podnécovani“. To, co udé¢lal, se
prece stalo zlo¢inem az dodatecné. On byl vzdy ob¢anem dbalym zékont, a Hitlerovy rozkazy
mély v Tieti fi$i platnost zdkona. Navrhoval, Ze se sdm ,,vefejn¢ obési jako odstraSujici
piiklad pro vSechny antisemity na této zemi®, ni¢eho vSak nelitoval. Vycitky svédomi citil
pouze tehdy, kdyZ neplnil své rozkazy a povinnosti. Pil tuctu psychiatrti doslo k nazoru, Ze
Eichmann je normalni, jeho celkovy psychicky stav, vztah k Zené¢ a détem, k rodiciim,
sourozenciim a pratelim je nejen normalni, nybrZz nanejvyS Zadouci, jeho farat kazdého
ujistoval, ze Eichmann je pry ¢loveék s velmi pozitivnimi idejemi. Nebyl ani ¢lovek nepticetné
nenavidici Zidy, fanaticky antisemita, osobné proti Zidéim nemél ani to nejmensi. Nikdo mu
Vv tomto bodé nevétil a nikdo se ani také témito jeho vyroky nezabyval, ani obhajce ani
soudci, vSichni predpokladali, Ze si jako normalni ¢lov€k musel byt védom svych ¢ind.
Rozhovor s nim nebyl mozny, protoze stale Zil ve svété¢ minulém, kdy mezi nim a okolim
vladla naprosta harmonie a shoda.

,»Tymiz sebeklamy, nepravdami, hloupostmi a fikcemi byla v fisi pred skute¢nosti
chranéna celd némecka spolecnost, vV niz se sebeobelhdvani a stalo vSeobecnym zvykem
a predpokladem pro preziti. Eichmannova piekvapujici ochota, s niz ptiznaval své zlociny,
pramenila nejspise z tohoto fiktivniho svéta 1zi, propagandy a ideologie, ktery vytvarel
vSeobecné akceptovanou atmosféru treti fiSe. To, co Eichmanna predisponovalo, aby se stal
jednim z nejvétSich zlo¢inch nacistické epochy, bylo naprosta nepfitomnost mysleni, néco, co
neni v zddném piipad¢ totozné s hlouposti. Nedostatek ptredstavivosti a absence chapani
zakladnich lidskych hodnot spolu s naprostou oddanosti a mimotadnou horlivosti ve svém
ufadé. A pravé tato distance od skute¢nosti a nepfitomnost jakéhokoli ptivodniho mysleni je
patrné V podminkéch totality s to zplisobit vétsi zkazu nez vSechny bézné zlociny dohromady.
V rozsudku soud pfipustil, ze projednavany zlocin mohl byt spachan pouze gigantickym



byrokratickym aparatem, ktery mél k dispozici vladni zdroje. Obzalovany se h4jil tim, ze byl
pouze malym koleckem v celém systému, ze nejednal jako samostatny ¢lovek, ale jako pouhy
funkcionai ,,konecného feSeni®, jehoz funkci mohl snadno vykonavat nékdo jiny. Je podstatou
kazdé vlady — a odpovida to povaze kazdé byrokracie — vytvaret z lidi pouhé funkcionare
Vv administrativni masinerii a zbavovat je tak jejich lidskosti. Problém je o to vaznéjsi, ze
k oném nemnohym, kteti diveétovali vlastnimu tGsudku a nepodlehli nacistické ideologii,
nepattily vétSinou osoby, jez uznavaly staré hodnoty nebo se fidily ndbozenskou virou. Hrstka
téch, kteti si podrzeli schopnost rozliit spravné a Spatné ve tieti {iSi, neméla skutecné nic
jiného nez svj vlastni tsudek a musela ho pouzivat nezavisle a svobodné.*

Holocaust byl uskute¢nén v obdobi manaZerstvi, ve svété uirada a byrokracie. Pokud
spolu s holocaustem zminujeme peklo, je tieba si uvédomit, ze nejvétsi zlo se neodehravalo
ve Spinavych ,,doupatech zloCinu®, které tak radi popisovali autofi z devatenactého stoleti. Zlo
planuji, ptikazuji, predkladaji, podporuji a schvaluji v Cistych, vyhtatych a dobte osvétlenych
mistnostech s koberci na podlaze tisi, dobfe obleCeni a hladce oholeni muzi s dokonalou
manikurou, ktefi nepotiebuji zvySovat hlas. V tom spocivala jedna z désivosti holocaustu —
hlavnimi vykonavateli hriiz byli byrokraticti ufednici, ktefi v normdlnim zivoté byli vétSinou
spofadanymi lidmi, byli dobrymi a vzornymi otci, manzeli, syny. Jak napsal Baumann: ,,Dnes
uz je obecné znamo, ze pocateéni pokusy interpretovat holocaust jako ukrutnosti, které
pachali rozeni zlocinci, sadisté, blazni, socidlni stvliry a jinak moralné defektni jedinci,
nenaSly oporu ve faktech. Historické zkouméni je uz dnes témét definitivné vyvratilo.
Soucasny trend historického mysleni pfihodné shrnuli Kren a Rappoport: Podle béznych
klinickych kritérii 1ze za ,,nenormalni* pokladat maximaln¢ deset procent piisluSnikii SS.
Toto zjisténi odpovidd obecnym vysledkiim sdéleni téch, kdo ptezili, z nichz vyplyva, ze ve
vétsing taborti byl pouze jeden piisluSnik SS prosluly silnymi vybuchy sadistické krutosti —
nanejvys jich bylo nékolik. Ostatni sice nebyli ve vSech ptipadech slusni lidé, jejich chovani
vSak vézni pokladali za pochopitelné...To, Ze vétSina vykonavateli genocidy byli normalni
lidé, kteti by bez problému propadli  kterymkoli zndmym psychiatrickym sitem, at’ by bylo
sebehustsi, je znepokojiveé™.

Podobny pfistup sdili i Baumanova kniha. Tato kniha neni historii holocaustu. Jde zde
spiSe o zapracovani této désivé zkuSenosti do soucasné¢ho socidlniho vyzkumu a do nasi
kazdodenni praxe.

Po holocaustu ptrestava byt moznéd slepa vira ve vSemohouci, osvobozujici potencial
moderniho technologického pokroku. Hlavni myslenka knihy spoc¢iva podle Baumana v tom,
ze nepostradatelnou podminkou holocaustu byla technologickd a byrokraticka masinérie
moderni a nikoli pouze némecké spolecnosti.

Davno vime, Ze modernita v sobé obsahuje destruktivni moZnosti, ale teprve Sedesat let
patfi mezi naSe civilizaéni ,,vydobytky* také Osvétim a Treblinka. Podle Baumana holocaust
nepredstavuje nelogickou pretrzku pokroku lidstva, ale realizaci jedné z moznosti tohoto
pokroku. Proto je nebezpecné, kdyz holocaust ptenechavame historikim. Holocaust neni véci
minulosti, ale otazkou dneSka. Nastroje, které jej pomohly uskutecnit, jsou i dnes hrozivé
pouzitelné a nebezpecné po ruce.

Moderni pogromy probihaly vét§inou spontanné, na rozdil od genocidy Zidd, ktera se stala
vyjadienim touhy po nové, dokonalé, rasové Cisté spolecnosti. Zapadni moderni spolecnost
pfitom poskytla nacistim a jejich programu nezbytné technické a expertni prosttedky. Podle
Baumana proto neni mozné o holocaustu uvazovat beze vztahu k modernimu inZenyrsko-
kultivaénimu projektu. Jak se vSak mohlo stat, Ze se na holocaustu podileli lidé, ktefi se tak
moc nelisili od nas? Ze t&mito lidmi byli milujici manzelé, starostlivi otcové?



Baumanova odpovéd’ lezi v socialnich podminkach moderni spole¢nosti. V protikladu
K pohledu tradi¢ni sociologie vyzdvihujici pozitivni Glohu socialnich instituci, Bauman
upozoriiuje na to, Ze moderni spole¢nost dokdze zlo produkovat.

Nase jednani ziskava podle Baumana urcity eticky zédklad jen skrze konkrétni zkusSenost
odpovédnosti za druhého cClovéka. Pravé tato zkuSenost miize byt zdrojem odporu proti
spolecenskému projektu, ktery by ji byl protikladny. Pravé zde nachazime zdroj odporu téch
Némct, ktefi se ziekli spolutasti na genocidé Zidi. Vétdina se vsak podiidila a na
holocaustu spolupracovala. Otazkou zlstava, pro¢ onen zdroj odpovédnosti za druhého
Cloveéka, blizniho, nefungoval. Tato otazka je stejné aktudlni dnes, jako byla v roce 1945.
Podle Baumana mtizeme odpovéd’ nalézt ve vztazich, které moderni spole¢nost produkuje.
Tato moderni spolecnost produkuje jednani, jehoz konecné disledky nadm neni dovoleno
nahlédnout. Na§ moralni horizont a okruh dopadu naseho jednani se v moderni spole¢nosti
prestavaji prekryvat. V nepiehledné struktuie modernich instituci si mizeme zaroven
zachovat ¢isté svédomi a zaroven pfispivat k vyvrazd'ovani urcité socidlni skupiny. Z naseho
bezprostfedniho okoli neziskavame zadnou informaci o tom, ze bychom na nékom pachali
zlo. Odpovédnost za druhého tak mulze efektivné fungovat jen za podminky socialni
blizkosti. Bauman tvrdi: ,,Jakmile zmizi blizkost, je uml¢ena odpovédnost®.

Pravé proto je nebezpeci holocaustu stale aktualnim problémem. Za poslednich Sedesat let
totiz slozitost socialniho uspofadani dale vzrostla. To se nejpatrnéji projevuje V rozvoji
modernich zbrani, které zabijeji na dalku. Pravé diky témto zbranim jsou lidé schopni vykonat
skutky, které by jim, byly-1i by spachany v kontextu jejich kazdodenni zkusenosti, nedaly po
zbytek zivota spat.

Bauman viak moderni spoleénost neodsuzuje. Rika, Ze a& byla moderni civilizace
podminkou holocaustu, nebyla podminkou dostatecnou. Holocaust mohl prob&hnout proto, ze
zklamaly vSechny pojistky, které jsou do modernich instituci zabudované. Jednalo se
pfedev§im o koncentraci politické moci v nacistickém Némecku. Diky likvidaci podminek
demokratické plurality mohli jen oni tvarovat podminky individualnich voleb. Tyto podminky
byly nastaveny tak, aby racionalni rozhodovani mnoha jednotlivci sméfovalo k jednomu
cili-vyhlazeni Zidi.
podminky produkce zla v moderni spole¢nosti a umoziuje piemyslet, jak tyto podminky
minimalizovat. Podle Baumana takovou minimalizaci umoziuje jediné instituce, kterd
zajistuje politickou a kulturni pluralitu a ktera zabraiiuje absolutizaci jednoho jediné¢ho
postoje ¢i politické vize. Nebezpe¢i modernity mohou byt zvladnuta jen tehdy, pokud bude
jeji inzenyrské nasazeni drzeno pod kontrolou. Tato kontrola muze byt realizovdna jen za
podminek spolecenského a politického pluralismu, ktery dokaZze rozlozit jakykoli pokus
0 monopolizaci pravdy.

Baumanova kniha proto klade diraz na otevienost a pluralitu jako zakladni pfekazku nejen
genocidniho jednani, ale jakéhokoli jednani, které neni moralné ospravedlnitelné.
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